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UCHWALA Nr XXIV/159/2016
Rady Gminy Baboszewo
z dnia 28 grudnia 2016 roku
w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ p.o. Dyrektora Szkoty Podstawowej

im. ks. M. K. Sarbiewskiego w Sarbiewie

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o
samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2016 r. poz. 446 ze zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z

dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U z 2016 r.

poz. 23 ze zm.), Rada Gminy Baboszewo uchwala co nastepuje:

§1
Uznaje za bezzasadng skarge wniesiong 23 listopada 2016 roku przez Panig Agate P.
na dziatalno$¢ p.o. Dyrektora Szkoty Podstawowej im. ks. M. K. Sarbiewskiego

w Sarbiewie

§2
Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Rady Gminy.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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UZASADNIENIE
do UCHWALY NR XXIV/159/2016
RADY GMINY BABOSZEWO
z dnia 28 grudnia 2016 roku
w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$é p.o. Dyrektora Szkoty Podstawowe;j

im. ks. M.K. Sarbiewskiego w Sarbiewie

W dniu 23 listopada 2016 r. do Urzedu Gminy w Baboszewie wptyneta skarga
przekazana zgodnie z wtasciwoscia rzeczowg przez p.o. dyrektora Szkoty
Podstawowe] im. M.K. Sarbiewskiego w Sarbiewie na jego dziatalnos$¢. Skarzaca
zarzucita p.o. dyrektora podejmowanie wobec niej blizej nie sprecyzowanych dziatan
przez nig i innych nauczycieli oraz ich ,przenoszenie” na jej corke — uczennice tej
szkoty. Skarzaca zarzucita rowniez niewtasciwe rozwigzanie problemu dotyczgcego
sytuacji z dni: 15-16 listopada br. Wowczas, jak opisata, zwrdcita sie do pedagoga
szkolnego o wyjasnienie relacji miedzy dwiema uczennicami, w tym jej corkg oraz
matka drugiej dziewczynki. Skarzaca zarzucita niewtfasciwy sposdb wyjasnienia
zgtoszonego przez nig problemu oraz to, ze ma to zty wptyw na zdrowie jej corki,
ktdra podczas wyjasniania w gabinecie dyrektora rozptakata sie. Skarzgca zarzucita
réwniez p.o. Dyrektora pomdwienie jej osoby poprzez to ze posadzita jg o naruszenie
jej prywatnosci. W zwigzku z brakiem sprecyzowania jakich obowigzkéw nie
dopetnita nalezycie p.o. Dyrektora a tym samym brakiem jednoznacznych zarzutow,
majgc na uwadze obowigzujgce przepisy prawa, pismami z dnia 7 grudnia br.
wezwano zarowno skarzgcg, jak i p.o. Dyrektora Szkoty do ztozenia wyjasnien w
formie pisemnej lub ustnej podczas posiedzenia Komisji Statych Rady Gminy w dniu
16 grudnia 2016 o godz. 9.00. Pisma zostaty doreczone skarzgcej w dniu 12 grudnia
br., p.o. Dyrektora w dniu 09 grudnia br. Skarzgca nie ztozyta wyjasnien, ani tez nie
sprecyzowata zarzutdw wobec p.o. Dyrektora. Wyjasnienia zostaty ztozone przez p.o.

Dyrektora w dniu 16 grudnia br. podczas posiedzenia Komisji Statych Rady Gminy. Z



jej wyjasnien wynika, ze wypetniajac swoje obowiazki, wcielajac sie w role mediatora
probowata wyjasni¢ przedstawiong przez dzieci oraz ich rodzicéw sytuacje, dotyczacy
zaczepienia corki skarzacej przez matke drugiej dziewczynki oraz poréznienia miedzy
dzie¢mi. W tym celu w gabinecie dyrektora zorganizowano spotkanie, w ktérym
uczestniczyty mamy dziewczynek (w tym skarzgca), pedagog szkolny, p.o. dyrektora
oraz jeszcze jedna nauczycielka z corka (takze uczennica tej szkoty, ktdra miata by¢
Swiadkiem zdarzenia). Petnigca obowigzki dyrektora wyjasnita, iz wystuchano obie
strony. Z relacji skarzacej wynikato, ze matka drugiej dziewczynki wypytywata cérke
skarzacej dlaczego nie lubi jej corki. Natomiast matka drugiej dziewczynki
oswiadczyta, iz taka sytuacja nigdy nie miata miejsca. Dzieci stwierdzity, ze taka
sytuacja nie miata miejsca, a cérka skarzgcej sie rozptakata. Z relacji p.o. Dyrektora
wynika, iz poinformowata rodzicow, ze sg to mate dzieci, ktére czesto sie ktdcy ze
sobg, jak rowniez szybko zazegnujg konflikty. Poinformowata réwniez, iz o
zaistniatym incydencie poinformowata niezwtocznie organ prowadzgcy oraz organ
nadzoru pedagogicznego.

Nalezy zauwazyé, ze konflikty miedzy dzie¢mi w klasie sg statym elementem zycia
spofecznego ucznidw. Majg rézny charakter i stopien nasilenia. Rozne s3 tez reakcje
zarowno dzieci jak i ich rodzicéw podczas ich rozwigzywania. Sytuacja idealna to
taka, w ktorej dzieci otwarcie mowig co czujg, biorg odpowiedzialno$é za swoje
czyny, wychowawca z nimi na ten temat rozmawia i na drodze negocjacji rozwigzuje
wszelkie problemy. Ewentualnie do akcji wkracza pedagog, przeprowadza
odpowiednie zajecia i konflikt zostaje rozwigzany. W tym przypadku do rozwiazania
konfliktu wigczyli sie rodzice. To dobre zjawisko, bo $wiadczy o tym iz stuchajg swoich
dzieci i zachowujg czujnos¢, ale pod warunkiem, ze nie reaguja przesadnie. Z relacji
p.o.Dyrektora wynika, ze w rzeczywistosci nie ma zadnego konfliktu miedzy dzieémi,
natomiast problem istnieje wsrdd rodzicow, i to oni powinni go rozwigzac.

Wobec powyizszych ustalen w tym braku wyjasnief skarzgcej brak jest podstaw

formalno — prawnych do uznania skargi za zasadna.




