Warszawa, dnia 20 lipca 2019 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

W WARSZAWIE

WOO0S-11.4222.21.2019.DF.9

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 90 ust. 1 i 8 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2018 r. poz. 2081, ze zm.), zwanej dalej ,,ustawg 00s”,
w zwiazku z art. 106 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2018 r. poz. 2096, ze zm.), zwanej dalej ,,Kpa”, w zwigzku z ponownym postepowaniem
w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko przeprowadzanym dla przedsigwzigcia pn.: ,, budowa
drogi S7 Olsztynek (S51) — Plonsk (510) odc. Strzegowo — Pienki”

uzgadniam realizacje przedsigwziecia i okreslam nastepujgce warunki:

1. Na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewzigcia nalezy podjac¢ nastepujgce dzialania
i dopelni¢ ponizszych warunkow:

1.1.

1.2,

1.3

1.4.

1.5.

Urzadzenia systemu odwodnienia drogi, w szczegélnosci rowy przydrozne, studzienki
kanalizacyjne i deszczowe wykonac tak, aby nie stanowily pulapek dla zwierzat (zabezpieczy¢
przez dostgpem zwierzat).

Zdjecie wierzchniej warstwy gleby wykona¢ bezposrednio po kontroli terenu na obecnosc

zwierzat lub ich kryjowek. Usunigcie warstwy urodzajnej gleby spryzmowad.

Po zakonczeniu prac teren oczysci¢ z pozostatosci po pracach budowlanych (gruz, odpady,

itp.) oraz przeprowadzi¢ prace rekultywacyjne pokrywy glebowej i dokona¢ odbudowy

biologicznej poprzez humusowanie i obsianie wybranych nawierzchni.

Prace rozbidrkowe poprzedzi¢ kontrola na obecnos¢ zwierzat.

Prace zwigzane z rozbidrka ziemianek nalezy prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym

w okresie poza hibernacja nietoperzy tj. od 15 marca do 15 pazdziernika. Przed ich likwidacja

nalezy dokona¢ ich sprawdzania pod katem wystepowania w nich nietoperzy.

Inwestycje nalezy obja¢ nadzorem przyrodniczym, ktory powinien:

— prowadzi¢ kontrole terenu pod katem stwierdzenia obecnosci zwierzat lub ich kryjowek,
zaréwno przed rozpoczgciem ziemnych prac  przygotowawczych (w  tym
np. odhumusowanie), jak i na etapie realizacji przedsigwzigcia (w szczegodlnosci wykopy
budowlane), dostosowujac zakres i czgstotliwos¢ kontroli do biologii gatunkéw
poszczegblnych grup zwierzat oraz warunkéw pogodowych. W przypadku stwierdzenia
obecnosci zwierzat zapewni¢ im mozliwos¢ przemieszczania si¢ poza obszar objety
robotami budowlanymi lub dokona¢ przeniesienia zidentyfikowanych osobnikéw na
optymalne dla danego gatunku siedliska;

— wskazywa¢ konieczno$¢ wprowadzenia zabezpieczen realizowanych na placu budowy
systeméw i wykopow mogacych stanowi¢ antropogeniczne pulapki dla zwierzat
(np. ogrodzenia, pochylenie przeciwdzialajace uwigzieniu, przykrywanie studzienek,
Wwpustow);

— wskazywaé¢ konieczno$¢ zastosowania ogrodzen tymczasowych chronigcych przed
dostaniem si¢ plazow i innych drobnych zwierzat na plac budowy, a w przypadku
stwierdzenia takiej koniecznosci okresli¢ rodzaj, wymiary, miejsce i czas ich
funkcjonowania oraz nadzorowac ich wykonanie i stan;



— prowadzi¢ nadzor nad wykonaniem wygrodzen statych (docelowych) w zakresie rodzaju,
wymiarow oraz lokalizacji;

— nadzorowac proces wycinki drzew 1 krzewow, w tym przeprowadzié¢ inspekcje na obecnosé
ptakow i ssakow oraz ich siedlisk w rejonie wycinki, jak rowniez zapewni¢ zabezpieczania
drzew i krzewow przewidzianych do pozostawienia;

— egzekwowa¢, doprecyzowaé i ewentualnie modyfikowa¢ metody (w tym technologie
i harmonogram) oraz terminy poszczegolnych prac z uwzglednieniem zmian sezonowych
por roku i warunkéw pogodowych, w tym temperatury;

— na biezaco okresla¢ zagrozenia dla przydroznych elementdw srodowiska i wprowadzaé
dzialania zaradcze lub naprawcze.

1.6. Przebudowywane odcinki linii elektroenergetycznych $redniego napigcia wykonywac jako
kablowe lub zaprojektowac z uwzglednieniem rozwigzan minimalizujacych porazenia ptakow
(np. przenoszenie elementéw niebezpiecznych takich jak rozlgczniki, odtgczniki, mostki na
boczng czes¢ stupa lub ponizej poziomu poprzecznika, izolatory wiszace, ostony na
uchwytach itp.).

1.7. Odpady niebezpieczne oraz inne niz niebezpieczne powstajace na etapie eksploatacji
inwestycji nalezy bezposrednio (bez magazynowania) przekazywadé uprawnionym podmiotom
do zagospodarowania.

1.8. Odpady niebezpieczne powstajace na etapie realizacji i eksploatacji (w tym MOP i OUD)
inwestycji magazynowaé¢ w zamknigtych, szczelnych i oznakowanych pojemnikach Iub
kontenerach, odpornych na dziatanie skfadnikéw umieszczanych w nich odpadéw
zlokalizowanych w wyznaczonym, ogrodzonym, zadaszonym, o utwardzonym podiozu
miejscu (lub w inny sposdb odizolowany od gruntu np. maty izolacyjne), zabezpieczonym
przed wplywem warunkdéw atmosferycznych; odpady przekazywaé uprawnionym odbiorcom;
miejsca magazynowania odpadéw niebezpiecznych nalezy oznaczy¢ i zabezpieczy¢ przed
wstepem 0sob nieupowaznionych i zwierzat;

1.9. Odpady inne niz niebezpieczne na etapie realizacji i eksploatacji (w tym MOP i OUD)
inwestycji magazynowa¢ selektywnie w zamykanych, szczelnych i oznakowanych
pojemnikach, kontenerach, ewentualnie luzem (dla grupy 17 oraz odpadu o kodzie 20 02 01)
w wyznaczonym, zadaszonym, o utwardzonym podfozu miejscu, zabezpieczonym przed
wplywem  warunkéw  atmosferycznych, a nastepnie poddawaé odzyskowi lub
unieszkodliwieniu przez uprawnione podmioty.

1.10. Regularnie usuwa¢ nagromadzone w urzadzeniach podczyszczajacych  scieki
zanieczyszczenia przez uprawnione podmioty.

1.11. Przed odprowadzaniem wodd opadowych i roztopowych do odbiornikéw naturalnych

zastosowaé zbiorniki retencyjne, wyposazone w urzadzenia oczyszczajgce.

1.12. Zaplecze i bazy budowlane lokalizowa¢ poza dolinami rzeki Wkry i innych ciekow
powierzchniowych, w pozostatych przypadkach lokalizowa¢ na terenie odpowiednio
zabezpieczonym przed zanieczyszczeniem srodowiska gruntowo-wodnego — w niezbednym
zakresie i czasie.

1.13. Obiekt OUD wyposazy¢ w separator substancji ropopochodnych oczyszczajacy scieki
przemystowe powstajgce na terenie OUD przed odprowadzeniem do kanalizacji sanitarnej.

2. W warunkach decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia

31 sierpnia 2011 r., znak: WOOS-11.4200.8.2011.J1, o srodowiskowych uwarunkowaniach dla

przedsiewziecia pn. rozbudowa drogi krajowej Nr 7 do parametrow drogi ekspresowej, na

odcinku od km 225+100 do poczgtku obwodnicy Ploniska (km 295+700) wedtug wariantu 4/R,

uchylonej w czesci i w tej czeSci 0rzeka]qcej, a w pozostalej czesci utrzymanej decyzja

Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 06 kwietnia 2012 r., znak: DOOS-

idk.4200.57.2011.ew.21, a takie zmienionej decyzjg Generalnego Dyrektora Ochrony

Srodowiska z dnia 18 kwietnia 2017 r., znak: DOOS-OAH.4200.14.2016.ew.JSz.25, w czesci

dotyczacej omawianej inwestycji tj. od ok. km 35+470,85 do km 57+461,63 wprowadza si¢

nastepujace zmiany:

2.1. Pkt 2.3. otrzymuje brzmienie: ,,Prace budowlane w sgsiedztwie terendéw objetych ochrong
przed hatasem (z wylgczeniem sytuacji wyjatkowych np. prac wymagajgcych zachowania



cigglosci robot) nalezy wykonywa¢ wylacznie w porze dziennej (w godz. 6.00 — 22.00) przy
uzyciu maszyn budowlanych o najmniejszej mozliwej mocy akustycznej.”

2.2. Odstepuje si¢ od brzmienia warunku 2.11;

2.3. Odstepuje si¢ od brzmienia warunku 2.12;

2.4, Pkt 2.14. otrzymuje brzmienie ,,wycinke drzew i krzewoéw prowadzi¢ w miar¢ mozliwosci
poza sezonem legowym ornitofauny, tj. w okresie od konca sierpnia do konca lutego lub w
tym okresie, gdy nadzor ornitologiczny na drzewach przeznaczonych do wycinki nie stwierdzi
ich zasiedlenia przez gatunki chronione. W przypadku stwierdzenia wystgpowania gatunkow
objetych ochrona na podstawie przepiséw ustawy z dnia 16 kwietnia 2014 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2018 r., poz. 1614, ze zm.), koniecznym bedzie uzyskanie przewidzianych
przepisami prawa stosownych decyzji derogacyjnych. Opcjonalnie mozna rozpoczaé ploszenie
ptakow przed rozpoczgciem sezonu lggowego ptakow, co uniemozliwi zalozenie gniazd
w obszarze pasa drogowego, gdzie przewidziana jest wycinka drzew i krzewow™;

2.5. Pkt. 2.20. otrzymuje brzmienie: ,budki dla ptakéw zawiesi¢ w terminie do pierwszego
okresu lggowego ptakow odbywajacego sie po przeprowadzeniu wycinki drzew i krzewow,
w odlegtosci minimum 150 m od linii rozgraniczajgcych drogi,
a w przypadku budek typu ,,D”, minimum 300 m, w podanej nizej liczbie:

2.20.1. budki dla kowalikéw — 10 sztuk na wysokosci minimum 3,5 m, 3-4 budki/ha;

2.20.2. budki dla petzaczy — 10 sztuk na wysokosci minimum 3,5 m, 3-4 budki/ha;

2.20.3. budki typu A — 40 sztuk powieszone na wysokosci minimum 3,5 metra, 3-4 budki/ha;
220.4. budki typu Al — 40 sztuk powieszone na wysokosci minimum 3,5 metra,
3-4 budki/ha;

2.20.5. budki typu B — 40 sztuk (powieszone na skraju lasu) na wysokosci minimum 3,5 m;
2.20.6. budki typu C — 80 sztuk na wysokosci minimum 3,5 m;

2.20.7. budki typu D — 5 sztuk pojedynczo w starych drzewostanach na wysokosci minimum
5m,

oraz przeprowadza¢ ich coroczna konserwacje. Szczegotowa lokalizacje budek nalezy ustali¢
w porozumicniu z Nadlesnictwem Dwukoty na ctapic realizacji inwestycji’;

2.6. Pkt. 3.1. otrzymuje brzmienie: ,Wykona¢ ekrany akustyczne w celu ochrony terendw
narazonych na hatas w nastepujacych lokalizacjach:

Nazwa Kilometraz drogi (ysokosé paneli z {rona drogi | Typ ekranu

ekranu ckspresowe] 57 podwaling [m]
39+350 39+495 5 tewa pochlaniajacy
39+480 39+540 5 lewa pochtaniajacy

2 39+540 39+568 3 lewa pochtaniajgcy

4 45+228 45+483 3 lewa pochlaniajacy
46+713 46+783 4,5 Prawa pochfaniajacy

5 46+783 46+903 5,5 Prawa pochfaniajacy
46+903 46+954 4,5 prawa pochtaniajacy
47+100 47+150 4,0 lewa pochtaniajacy

6 47+150 47+198 4,5 lewa pochtaniajacy
47+198 47+242 5,0 lewa pochfaniajacy
47+240 474267 4,0 lewa pochfaniajacy
48+353 48+418 4,0 prawa pochtaniajacy

8 48+404 48+549 7.5 prawa pochlaniajacy
48+549 48+653 5.0 prawa pochfaniajacy




49+123 49+203 4,0 prawa pochfaniajacy

9 49+203 49+403 6,0 prawa pochlaniajacy
49+403 49+454 4.5 prawa pochtaniajacy

10 49+603 50+051 245 lewa pochlaniajacy
50+675 50+753 3.5 lewa pochtaniajacy

1§ 50+753 50+923 6,5 lewa pochfaniajgcy
50+923 51+052 4,5 lewa pochtaniajacy

51+052 514228 2,5 lewa pochlaniajacy

51+570 51+890 5,0 lewa pochfaniajacy

12 51+890 52+056 35 lewa pochianiajacy
52+056 52+550 2,5 lewa pochtaniajacy

13 51+752 51+954 2,5 prawa pochianiajacy
52+753 52+807 4,5 prawa pochlaniajacy

52+807 52+853 6,5 prawa pochtaniajacy

14 52+853 53+003 7,5 prawa pochfaniajacy
53+003 53+068 5,0 prawa pochianiajacy

53+068 53+170 2,0 prawa pochtaniajacy

15%* 53+910 53+913 3 lewa pochtaniajacy
16 54+733 54+903 2,0 prawa pochtaniajacy
54+803 54+853 3.5 lewa pochlaniajgcy

54+853 55+053 6,0 lewa pochlaniajacy

17 55+053 554335 2,5 lewa pochtaniajgcy
35+323 55+400 4,0 lewa pochtaniajacy

55+400 55+500 6,0 lewa pochianiajacy

55+500 55+579 3,5 lewa pochlaniajacy

18 55+502 55+714 4,0 prawa pochlaniajacy
55+679 55+704 35 lewa pochlaniajacy

19 55+704 55+864 6,0 lewa pochfaniajacy
55+864 55+924 5,5 lewa pochlaniajacy

20 56+843 56+985 4,5 prawa pochtlaniajacy
56+985 57+023 3,0 prawa pochianiajacy

56+947 57+963 2,0 lewa pochianiajacy

57+963 57+013 3,0 lewa pochtlaniajacy

21 57+013 57+060 3.5 lewa pochianiajacy
57+060 57+143 4,0 lewa pochtaniajacy

57+143 57+219 3,0 lewa pochlaniajgcy




57+219 57+238 2,0 lewa pochlaniajacy

##*. ekran nr 15 na odcinku od km 53+635 do km 53+913 jest realizowany jest zgodnie z
decyzja srodowiskowa, zaprojektowany na odcinku do km 53+910 bedzie realizowany na
podstawie odrebnej decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej

2.7. Odstepuje si¢ od brzmienia warunku 3.3.;

2.8. Pkt. 3.7. otrzymuje brzmienie: ,Wody opadowe i roztopowe z powierzchni szczelnych,
drogowych odprowadza¢ za pomoca rowow trawiastych otwartych; w miejscach plytkiego
wystepowania wod gruntowych zastosowac uszczelnione rowy; W miejscach wysokich
nasypow, facznic i obiektoéw mostowych, skrzyzowan wysokosciowych zastosowaé szczelng
kanalizacjg deszczowa.”

2.9. Pkt 3.9. otrzymuje brzmienie: ,Budowe zbiornikdw retencyjnych, infiltracyjnych
i kompensacyjnych: w nastgpujacych lokalizacjach (w nawiasie kilometraz wg koncepcji
programowe;j):

3.9.1. Zbiorniki retencyjne i infiltracyjne w km:

- ZR-5 *—zbiornik retencyjny szczelny w km drogi 39+100 po lewej stronie drogi;

- ZR-6 *— zbiornik retencyjny szczelny w km drogi 39+480 po prawej stronie drogi,
- ZR-7 *— zbiornik retencyjny szczelny w km drogi 40+350 po lewej stronie drogi,

- ZR-8 *— zbiornik retencyjny szczelny w km drogi 41+750 po lewej stronie drogi,

- ZR-9 *— zbiornik retencyjny szczelny w km drogi 43+100 po prawej stronie drogi,
- ZR-11 *—zbiornik retencyjny szczelny w km drogi 43+450 po prawej stronie drogi,
- ZR-12 *— zbiornik retencyjny szczelny w km drogi 45+410 po lewej stronie drogi,
- ZR-16 — zbiornik retencyjny szczelny w km drogi 48+470 po lewej stronie drogi,

- ZR-17 *— zbiornik retencyjny szczelny w km drogi 48+550 po lewej stronie drogi,
- ZR-21 — zbiornik retencyjny szczelny w km drogi 50+800 po prawej stronie drogi,
- ZR-23 — zbiornik retencyjny szczelny w km drogi 52+050 po lewej stronie drogi,

- ZR-24 — zbiornik retencyjny szczelny w km drogi 52+380 po prawej stronie drogi,
- ZR-27 — zbiornik retencyjny szczelny w km drogi 54+300 po prawej stronie drogi,
- ZR-28 — zbiornik retencyjny szczelny w km drogi 54+650 po prawej stronie drogi,
- ZR-29 *— zbiornik retencyjny szczelny w km drogi 54+850 po lewej stronie drogi,
- ZR-30 *— zbiornik retencyjny szczelny w km drogi 57+000 po prawej stronie drogi.

* zbiorniki niedostgpne dla zwierzat.

3.9.2. Zbiorniki kompensacyjne:

- ZR-13 — zbiornik retencyjny szczelny w km drogi 47+550 po lewej stronie drogi,
- ZR-20 — zbiomik retencyjny szczelny w km drogi 50+480 po lewe;j stronie drogi.

3.9.3. Zbiorniki Infiltracyjne:
- ZR-1 *—zbiornik infiltracyjny w km drogi 35+620 po prawej stronie drogi.

* zbiorniki niedostepne dla zwierzat.”

2.10. Pkt. 3.11.5 otrzymuje brzmienie: ,km (36+870) — przejscie dolne. Minimalne wymiary
przestrzeni dostepnej dla migracji zwierzat pod obiektem: szerokos¢ 20 m, wysokosé 5 m.
Dodatkowo zachowany wspotczynnik wzglednej ciasnoty c¢>1,5. Brak drég dojazdowych
w Swietle i sasiedztwie przejscia. W S$wietle przejscia, na szerokosci nie wigkszej niz
1/3 przejscia dopuszcza si¢ umiejscowienie drogi pozarowej o nawierzchni gruntowej lub
twardej nieulepszonej, nie wyposazonej w bariery energochtonne, rowy drogowe o stromych
skarpach (o nachyleniu >1:2) lub inne elementy wyposazenia moggce utrudniaé migracje
(w nawiasie kilometraz wg koncepcji programowej)”;

2.11. Pkt. 3.13. otrzymuje brzmienie ,,w czgsci dotyczacej odcinka Strzegowo - Pienki przejscia
dla malych zwierzat w nast¢pujacych lokalizacjach i o okreSlonych ponizej parametrach
(w nawiasie kilometraz wg koncepcji programowej):

3.13.1. Przejscia suche (niezespolone z ciekami) dla:



— malych ssakéw: PZM - 41.1 — km (40+920); PZM - 45.8 — km (45+770,85); PZM -
47.1 —km (47+070,85);

— matych ssakow i ptazow: PZMp - 49.1 — km (49+070,62) i PZMp - 49.1a —
km (49+070,62) - 1+718,92 Dz3-odcinek 1; PZMp - 52.8 — km (52+720) i PZMp —
52.8a — km (52+720) - 3+474,61 Dz3-odcinek 2;

—  pkt 3.13.1 tiret trzecie — uchyla sig;

3.13.2. Przejscia zintegrowane z ciekami wodnymi dla:

— malych ssakéw i plazow: PZMp - 38.9 — km (38+949,95); PZMp - 40.2 —
km (40+232,50), PZMp - 41.5 [0.8 Unierzyz] — km (41+488,29) [0+805,38
DP 2386W]; PZMp - 43.3a km (43+272,39) [0+280,73 DS 11]; PZMp - 43.3
km (43+264,07), PZMp - 43.3b km (43+250,79) [0+332,67 DS 12]; PZMp - 48.1
[1.2 dk 60] — km (48+070,38) [1+233,50 DK nr 60] (wezet Glinojeck); PZMp - 48.4
[0.4 dk 60] — km (48+409,73) [0+300 DK nr 60] (wezet Glinojeck); PZMp - 48.6
[0.1 facznicy] km (48+639,43) [0+117,99 L4 w. Glinojeck]; PZMp - 50.6 —
km (50+638) i PZMp - 50.6a — km (50+638) [1+368,76 Dz3-odcinek 2]; PZMp - 51.2
—km (514207) i PZMp - 51.2a — km (51+207) [1+949,81 Dz3 - odcinek 2]; PZMp -
52.2 — km (52+238) i PZMp - 52.2a — km (52+238) [3+002,57 Dz3 - odcinek 2];
PZMp — 54.4 — km (54+420) i PZMp - 54.4a — km (54+420) [1+586,79 Dz3 - odcinek
3],

— plazow: PZp - 48.0 [0.3 droga zbiorcza] — km (47+979,60) [0+269,82 Dz3 —
odcinek 1]7;

2.12. do pkt 3.16 dodaj¢ punkt 3.16.8 w brzmieniu: ,,dopuszcza si¢ rezygnacj¢ z zastosowania
ptotkow naprowadzajacych w nastepujacych odcinkach:
- od km 49+120 do km 49+455 po stronie prawej;

- od km 52+750 do km 524830 po stronie prawej;
- 0od km 39+370 do km 39+520 po stronie lewej;
- od km 50+675 do km 50+850 po stronie lewej;
ze wzgledu na projektowane ekrany akustyczne”.

2.13. Pkt 3.22 otrzymuje brzmienie ,,Nasadzenia zieleni musza uwzglednia¢ w doborze wylacznie
gatunki rodzime, wystgpujace w danym zbiorowisku roslinnym, biorgc takze pod uwage
uwarunkowania siedliskowe, techniczne, wskazania zwiazane z architektura krajobrazu
i ochrong zabytkow, jak réwniez wymogi bezpieczenstwa. Nalezy wykluczy¢ nasadzenia
drzew i krzewow posiadajgcych owoce chetnie zjadane przez wiele gatunkow ptakéw takich
jak: jarzab szwedzki, glég, bez czarny itp. Dopuszcza si¢ zastosowanie gatunkéw rodzimych
i ich odmian dostosowanych do warunkéw gruntowo-wodnych w pasie drogowym, gatunkéw
rodzimych owocujgeych, atrakcyjnych dla zwierzat na przejsciach dla zwierzat jako element
przywabiajgcy do przejs¢, gatunkow obeych nieinwazyjnych w nasadzeniach na rondach oraz
przy ostonach przeciwol$nieniowych, ekranach akustycznych i ekranach akustycznych —
ziemnych, zlokalizowanych na koronie drogi lub w jej bezposrednim sasiedztwie
w przypadku, gdy rodzime gatunki nie tolerujg trudnych warunkéw panujacych w otoczeniu
drég o duzym natezeniu ruchu”.

2.14. Pkt 4.1. otrzymuje brzmienie: ,,Wykona¢ przygotowa¢ i wdrozy¢ program monitoringu
srodowiska dotyczacy halasu oraz wykona¢ monitoring w zakresie oceny skutecznosci
zastosowanych srodkéw ochronnych tj. badan stgzenia zanieczyszczen na wylotach
odprowadzajacych wody opadowe i roztopowe z drogi do odbiornikow ”;

2.15. Pkt 5.1. otrzymuje brzmienie: ,Na inwestora naklada sie obowigzek wykonania analizy
porealizacyjnej w zakresie emisji hatasu w terminie 12 miesigcy od dnia oddania
przedmiotowej inwestycji do uzytkowania i przedstawienia jej wynikéw odpowiedniemu
organowi w terminie 18 miesigcy od dnia oddania drogi do uzytkowania.

Analiza porealizacyjna w zakresie pomiaréw halasu w srodowisku winna obejmowaé
nastepujgce punkty pomiarowe:



pml;li]:r};twy Kilometraz drogi Strona drogi
1A 37+893 Prawa
1B 38+268 lewa
2 38+518 lewa
8 39+464 lewa
= 39+587 lewa
5 41+983 lewa
7 42+966 prawa
9 444896 prawa
11 45+346 lewa
13 46+824 prawa
14 474218 lewa
19 48+494 prawa
22 49+319 prawa
25 494955 lewa
26 50+841 lewa
33 51+954 lewa
36 52+443 lewa
37 52+676 lewa
38 524921 prawa
41 534740 lewa
42 544825 prawa
43b 55+035 lewa
45 55+439 lewa
46 55+622 prawa
4 55+816 lewa
48 56+951 prawa
49b 57+027 lewa
49¢ 57+096 lewa

W przypadku niedotrzymania standardow jakosci srodowiska nalezy zastosowa¢ odpowiednie
zabezpieczenia (np. podwyzszenie juz zrealizowanych ekrandéw akustycznych). Jezeli nie
bedzie mozliwoséci technicznych, technologicznych i organizacyjnych, by zapobiec
ewentualnym przekroczeniom dopuszczalnych poziomoéw hatasu, nalezy podja¢ dziatania
majace na celu utworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania.”

2.16. Pkt. 2.2.1. otrzymuje brzmienie: ,granicami i sasiedztwem Glownego Zbiornika Waéd
Podziemnych (GZWP) nr 215 Subniecka Warszawska za wyjatkiem przypadkow, w ktorych
uniemozliwitoby to prowadzenie prac przy realizacji przedsigwzigcia. W przypadku
koniecznosci realizacji prac na ww. terenie, miejsca magazynowania materiatow budowlanych

7



substancji chemicznych, miejsca postoju i konserwacji maszyn budowlanych oraz srodkow
transportu nalezy odpowiednio zabezpieczy¢ poprzez zastosowanie warstw ochronnych,
izolujacych srodowisko gruntowe. Zaplecza budowy w miejscach gdzie beda parkowane
pojazdy i maszyny budowlane nalezy odpowiednio zabezpieczy¢ by unikaé przenikania
zanieczyszczen pochodzacych z wyplukiwania materiatéw stosowanych do budowy
i wyciekow z maszyn do wdd powierzchniowych i podziemnych np. poprzez rozlozenie
nieprzepuszczalnych mat.”

3. W warunkach decyzji Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 18 kwietnia
2017 r., znak: DOOS-OAIL4200.14.2016.ew.JSz.25, w czeSci dotyczgcej omawianej
inwestycji tj. od ok. km 35+470,85 do km 57+461,63 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

3.1. odstepuje si¢ od brzmienia warunku 3.23.3.

UZASADNIENIE

W dniu 7 grudnia 2018 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego

dalej ,Regionalnym Dyrektorem™) wplynagl wniosek Wojewody Mazowieckiego, znak:

WI-11.7820.1.5.2018.AC, o uzgodnienie warunkéw realizacji inwestycji dla przedsigwzigcia pod

nazwa: , budowa drogi S7 Olsztynek (S51) — Plonsk (510) odc. Strzegowo - Pierki”. Do

przedmiotowego wniosku zalaczono:

— kopi¢ wniosku z dnia 26 marca 2018 r. Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad
z siedzibg w Warszawie, reprezentowanego przez Pelnomocnika - Pana Andrzeja Wiszowatego,
o zezwolenie na realizacj¢ przedmiotowe] inwestycji drogowej

— kopie korekty wniosku z dnia 21 listopada 2018 r. Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i
Autostrad z siedziba w Warszawie, reprezentowanego przez Pelnomocnika - Pana Andrzeja
Wiszowatego,

o zezwolenie na realizacj¢ przedmiotowej inwestycji drogowej;

— kopie decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 31 sierpnia
2011 r., znak: WOOS-11.4200.8.2011.J1 - zwanej dalej ,.decyzja srodowiskowa™;

—  kopie decyzji Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 06 kwietnia 2012 r., znak: DOOS-
idk.4200.57.2011.ew.21, uchylajacej w czesci ,,decyzje srodowiskowa”, a w pozostalej czgsci
utrzymujacej ja w mocy;

—  kopie decyzji Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 18 kwietnia 2017 r.,
znak: DOOS-OAIL 4200.14.2016.ew.JSy.25, zmieniajacej ,.decyzje $rodowiskowa™;

— kopia postanowienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 26 wrzesnia 2011 r.,
znak: WOOS-11.4200.8.2011.JL prostujacego oczywista omytke w decyzji sSrodowiskowej;

— kopia postanowienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 26 pazdziernika 2018 r.,
znak: WOOS-11.420.435.2018.JK.2 odmawiajagcego wszczgeia postepowania w  przedmiocie
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach;

— raport o oddzialywaniu przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko (zwany dalej ,,raportem
008§”);

— uzupelnienie w postaci aneksu nr 1 do raportu oos.

Z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, w tym raportu oo$ wraz z aneksem, wynika, ze
wiekszos¢é warunkow zawartych w decyzji $rodowiskowej zostala uwzgledniona w projekcie
budowlanym dla wnioskowanego przedsigwzigcia.

W niniejszym postanowieniu doprecyzowano poprzednie - zawarte w decyzji srodowiskowej - oraz
okreslono dodatkowe warunki realizacji inwestycji wynikajace z przeprowadzonej analizy raportu 00$
i jego uzupelnienia oraz odstapiono od niektérych warunkow decyzji srodowiskowe. Zdaniem
Regionalnego Dyrektora uzgodnienie takich wfasnie warunkow zapobiegnie wystepowaniu
negatywnych oddziatywan na srodowisko (w tym na zdrowie i zycie ludzi) lub ograniczy ich skalg w
mozliwie najwigkszym stopniu.

W ramach prowadzonego postgpowania Regionalny Dyrektor pismem z dnia 18 grudnia 2018 r.,
znak: WOOS-11.4222.21.2018.DF, wystapil do Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
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w Warszawie o wydanie opinii oraz pismem z dnia 18 grudnia 2018 r., znak: WOOS-
11.4222.21.2018.DF.2, wystapit do Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego
w Warszawie (zwanego dalej ,,PWIS”)o wydanie opinii. Na ww. wystapienia Dyrektor Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
(zwanego  dalej ,RZGW”) w dniu 11  stycznia 2019 r. wydal opinig,
znak: WA.RZS.436.1.898.2018.BW, a PWIS wydal opinic w dniu 18 stycznia 2019 r.,
znak: 7S.9022.2025.2018 PK. W dniu 5 marca 2019 r. wplyneto uzupetienie w postaci aneksu nr 1
Wojewody Mazowieckiego, znak: WI-11.7820.1.5.2018.AC. W zwigzku z powyzszym, Regionalny
Dyrektor przekazal ww. uzupeinienie pismem z dnia 28 marca 2019 r., znak: WOOS-
11.4222.21.2018.DF.5, do RZGW oraz pismem z dnia 28 marca 2019 r., znak: WOOS-
11.4222.21.2018.DF.6, do PWIS, jednoczes$nie wnoszac o wydanie opinii. Na ww. pismo PWIS wydat
opini¢ w dniu 15 kwietnia 2019 r., znak: ZS.9011.459.2019 PK, natomiast RZGW wydat opini¢ z dnia
25 kwietnia 2019 r., znak: WA.RZS.436.1.898.2018. RZGW.BW.2.

Pismem z dnia 7 maja 2019 r., znak: WOOS-11.4222.21.2018.DF.7, Regionalny Dyrektor wystapit do
Wojewody Mazowieckiego, jako organu wlasciwego w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na
realizacj¢ inwestycji drogowej dla przedmiotowej inwestycji, o zapewnienie mozliwosci udziatu
spoleczenstwa w postgpowaniu w trybie art. 33-36 i 38 ustawy oo$. Zawiadomienie Wojewody
Mazowieckiego z dnia 20 maja 2019 r., znak: WI-I1.7820.1.5.2018.AC, informujace
o rozpoczeciu udzialu spoteczenstwa wplynglo do Regionalnego Dyrektora w dniu 24 maja 2019 r.

Pismem z dnia 8 lipca 2019 r. (data wplywu w dniu 15 lipca 2019 r.), znak:
WI-11.7820.1.5.2018.AC, Wojewoda Mazowiecki przekazal Regionalnemu Dyrektorowi kopie
otrzymanych uwag w trakcie trwania udziatu spoteczenstwa.

Informacje o tym, w jaki sposéb uwagi i wnioski zlozone w trakcie udziatu spoteczeristwa zostaly
wzigte pod uwagg oraz w jakim zakresie zostaly one uwzglgdnione zawiera zamieszczona ponizej
tabela.

Tre§¢ uwagi lub wniosku | Stanowisko organu

1. Wiktor Kotiuk reprezentujacy Barbare i Pawla Kostun

1.1. Wniosek zaskarzajacy decyzj¢ o | Regionalny Dyrektor informuje, 2ze  kwestie
zezwoleniu na realizacje¢ inwestycji | podnoszone w ww. wniosku przekraczaja kompetencje
drogowej dla przedmiotowego | Regionalnego Dyrektora okreslone przepisami ustawy
przedsigwzigcia z uwagi na | oo$ w zakresie ocen oddziatywania przedsigwziecia na
niezgodno$¢ z przepisami prawa oraz | Srodowisko i nie sg przedmiotem rozpoznania
wniosek o uchylenie ww. decyzji. w prowadzonym przez ten organ postgpowaniu.

Tres¢  niniejszego  postanowienia  przygotowano w  oparciu o informacje zawarte
w zgromadzonym materiale dowodowym, opinie PWIS oraz RZGW, a takze wykorzystano wiedzg¢
i doswiadczenie organu w zakresie ochrony srodowiska.

Uwzgledniono w catosci pkt 1, 2, 3, 5, 6. 1 7. opinii RZGW w pkt 1.11, 1.12, 1.13., 2.8, 2.9, 2.14
sentencji niniejszego postanowienia wskazujac m.in. na koniecznos¢ wdrozenia odpowiednich prac
zwigzanych z wodami opadowymi i roztopowymi. W dniu 2 czerwca 2019 r. utracilo moc
rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 18 listopada 2014 r. w sprawie warunkéw, jakie nalezy
spelni¢ przy wprowadzaniu sciekéw do wod lub do ziemi, oraz w sprawie substancji szczegélnie
szkodliwych dla srodowiska wodnego (Dz. U. z 2014 r. poz. 1800), w zwigzku z czym warunek 4.,
zawarty w opinii RZGW, nie zostal uwzgledniony w sentencji niniejszego postanowienia.

Warunek okreslony w pkt 1.1. sentencji niniejszego postanowienia dotyczy zabezpieczenia urzadzen
systemu odwodnienia drogi co ograniczy smiertelnos¢ drobnych zwierzat na etapie eksploatacji.

W celu prowadzenia wlasciwej gospodarki odpadowej w pkt 1.7., 1.8., 1.9. i 1.10. sentencji
niniejszego postanowienia wskazano odpowiednie warunki.
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Faza realizacji oddzialywaé bedzie na mate zwierzeta m.in. na skutek zdjecia humusu wraz
z porastajgcg go roslinnoscig. W  wyniku prowadzenia tego typu prac moze dojsé
do przypadkowego usmiercenia pojedynczych osobnikow, ktore nie zdaza sie¢ wycofaé poza obszar
prowadzonych dzialan. Wlasciwe przeprowadzenie ww. prac umozliwi ucieczke poszczegolnym
osobnikom z terenu robot lub ich identyfikacje i przeniesienie z dala od frontu robét. Zebranie
wierzchniej warstwy ziemi i jej wlasciwe zdeponowanie umozliwi jej pézniejsze wykorzystanie do
prac rekultywacyjnych, co przyspieszy powrdt srodowiska do rownowagi (pkt. 1.2 niniejszego
postanowienia).

Budowa drogi na przedmiotowym odcinku wigze si¢ z koniecznoscia przeprowadzenia rozbiorki
obiektow budowlanych, w tym ziemianek, mogacych stanowi¢ potencjalne siedlisko niektorych
gatunkdéw ptakow lub ssakéw. W zwigzku z powyzszym, przed podjeciem prac rozbidrkowych,
nakazano przeprowadzenie kontroli, ktérej wyniki pozwola na podjecie stosownych dziatan w zakresie
ochrony zwierzat (pkt. 1.3. 1 1.4. niniejszego postanowienia).

W fazie budowy moze dochodzi¢ do wielu negatywnych oddzialywan, w tym do przypadkowego
zabijania zwierzat na placu budowy i na drogach dojazdowych. Wykopy budowlane i infrastruktura
towarzyszaca drodze moga stac¢ si¢ putapka dla zwierzat. Objecie inwestycji nadzorem przyrodniczym,
o ktorym mowa w warunku 1.5. sentencji niniejszego postanowienia umozliwi wlasciwg realizacje
inwestycji oraz ograniczy straty w srodowisku przyrodniczym, w tym $miertelnos¢ zwierzat.

Linie elektroenergetyczne, w szczegolnosci Sredniego napiecia, mogg sprzyjaé wzrostowi
$miertelnosci ptakow na skutek porazenia pradem. W zwigzku z powyzszym, uwzgledniajac zasade
przezornosci, w warunku 1.6, sentencji niniejszego postanowienia nakazano przy projektowaniu linii
elektroenergetycznych uwzgledni¢ odpowiednie rozwiazania minimalizujace.

Ze wzgledu na to, Zze na etapie realizacji inwestycji bedzie prowadzony nadzér przyrodniczy
dopuszczono w punkcie 2.4. sentencji niniejszego postanowienia mozliwos¢ prowadzenia wycinki
drzew i krzewéw w innym terminie pod warunkiem stwierdzenia braku gniazd i dziupli przez
ornitologa.

Na etapie opracowywania raportu 00§, w ramach ponownej oceny, wystapiono do wiasciwych
Nadlesnictw w sprawie uzyskania informacji na temat koniecznosci instalacji budek dla ptakow.
Jedynie Nadlesnictwo Dwukoly stwierdzito taka koniecznos¢ i okreslito ilos¢ budek do wywieszenia,
ktére to okreslono w punkcie 2.5. sentencji niniejszego postanowienia.

Po wykonaniu obliczen zlewni zaprojektowanie zbiornikéw retencyjnych
w km: 38+189,50 (36+660) strona prawa, 39+489,50 (37+960) strona prawa, 40+359,50 (38+830)
strona prawa, 44+979,50 (43+450) strona lewa, 48+819,50 (47+290) strona lewa, 49+079,50
(47+550%) strona prawa, 49+739,50 (48+210%) strona lewa, 50+469,50 (48+940) strona lewa,
50+839,50 (49+310) strona lewa, 53+029,50 (51+500%) strona lewa, nie jest wymagane. Ze wzgledu
na fakt, ze zbiorniki byly dostepne dla ptazéw, na obszarze przewidzianym pod zbiorniki
przewidziano oczka wodne: OW-2, km (36+660), strona prawa, OW-3, km (37+900), strona prawa,
OW-4, km (38+830), strona prawa, OW-10, km (43+450), strona lewa, OW-18, km (49+000), strona
lewa, OW-19, km (49+300), strona lewa.

Ze wzgledu na funkcje ppoz. zbiornikow: ZR-1, km (35+620%), ZR-5, km (39+100%), ZR-6, km
(39+480%), ZR-8, km (41+750%), ZR-11, km (43+450%), ZR-12, km (45+410%), ZR-30, km
(57+000%), zmieniono na niedostepne dla zwierzat.

Przesuniecie zbiornikow: ZR-5, w km 39+100 o 30 m, ZR-6, w km 39+480 o 10 m, ZR-7
w km 404350 o 20 m, ZR-8 w km 4[+750 o 10 m, ZR-9 w km 43+100 o 20 m, ZR-17
w km 48+550 o 10 m, ZR-21 w km 504800 o 30 m, ZR-23 w km 52+050 o 10 m, ZR-24
w km 524380 o 10 m, ZR-28 w km 54+650 o 10 m, ZR-29 w km 544850 o 40 m, ZR-30
w km 57+000 o 40 m, wynika z uszczegétowienia rozwigzan projektowych.
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Zaprojektowano nowe zbiorniki kompensacyjne: ZR-13, km (47+550), strona lewa, ZR-20,
km (50+480), strona lewa. Powyzsze zawarto w pkt. 2.9. niniejszego postanowienia.

Dostosowano parametry i typ obiektu wzgledem przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej oraz
stwierdzonych szlakow migracji. Dokonano przesuniecia obiektu o ok. 100 w kierunku poétnocnym
wcelu zminimalizowania oddziatywania na obszar lesny (pkt. 2.10. sentencji niniejszego
postanowienia).

Na podstawie przeprowadzonych analiz i wynikéw inwentaryzacji przyrodniczej, dokonano korekty
obiektow pod S7 i drogg zbiorcza.

Przesunigcie przepustow: PZM - 41.1 w km 40+920 o 150,85 m, PZMp - 52.8 i PZMp - 52,8a w km
52+720 o 50,85 m, PZMp - 50.6 16,24m i PZMp - 50.6a o 38,15 m, PZMp - 51.2
0152 miPZMp-51.2a036,05m, PZMp - 52.2 0 6,9 m i PZMp - 52.2a 0 17,06 m, PZMp — 54.4 o
25,17 m i PZMp - 54.4a o0 5,34 m, wynika z uszczegolowienia rozwigzan projektowych.

Ze wzgledu na brak cieku wodnego w km 48+603,62 (47+070,85), w tym miejscu zaprojektowane
zostato przejscie suche (przepust suchy) PZM - 47.1 —km (47+070,85).

Dodatkowe uwzgledniono nowe przejscia wynikajace z przetozenia cieku: PZMp - 43.3a, PZMp -
43.3, PZMp - 43.3b.

Powyzsze dane zostaly uwzglednione w punkcie 2.11. sentencji niniejszego postanowienia.

W wymienionym odcinkach planowany jest montaz ekrandw akustycznych, zatem nie ma
koniecznosci lokalizowania na tym terenie ptotkow naprowadzajacych (pkt. 2.12.sentencji niniejszego
postanowienia).

W projekcie zieleni przewidziano do nasadzen przede wszystkim rodzime gatunki dostosowane do
warunkow gruntowych w pasie drogowym oraz do istniejacej zieleni. W przypadku, kiedy istnieje
uzasadniona obawa, ze gatunki rodzime nie przyjma si¢ z uwagi na niekorzystne warunki siedliskowe
dopuszcza si¢ zastosowanic odmian tychze rodzimych gatunkow.

Wyklucza si¢ dokonywania nasadzen gatunkéw drzew i krzewdw posiadajagcych owoce chetnie
zjadane przez wiele gatunkow ptakow, jak: jarzab szwedzki, glog, bez czarny, bezposrednio przy
drodze gldéwnej. Dopuszcza si¢ je natomiast przy przejsciach dla zwierzat, gdzie zalecane jest
wprowadzanie roslinnosci wabigcej — owocujacej, zgodnie z siedliskiem (gatunki rodzime).

W doborze do nasadzen na rondach oraz przy ekranach zlokalizowanych na koronie drogi lub w jegj
bezposrednim sasiedztwie, dopuszczono gatunki obce w przypadku, gdy rodzime gatunki nie toleruja
trudnych warunkéw panujacych w otoczeniu drog o duzym natezeniu ruchu. Powyzsze zawarto w pkt.
2.13. sentencji niniejszego postanowienia. ¥

W celu zminimalizowania wplywu przedsiewzigcia na srodowisko w trakcie jego realizacji, w punkcie
2.1. sentencji niniejszego postanowienia Regionalny Dyrektor doprecyzowal zapis punktu 2.3.
sentencji ,decyzji srodowiskowej” w zakresie dotyczacym prowadzenia prac budowlanych
ucigzliwych akustycznie.

Doprecyzowane zostaly zapisy zawarte w ,decyzji srodowiskowej” w zakresie lokalizacji
i parametréw ekranow akustycznych w pkt 2.6. sentencji niniejszego postanowienia.

W punkcie 2.7. sentencji niniejszego postanowienia odstgpiono od zachowania rezerwy przestrzeni
wzdtuz drogi na wykonanie ewentualnych ekranow akustycznych.

W punkcie 2.15. sentencji niniejszego postanowienia doprecyzowano warunek 5.1. sentencji ,,decyzji
srodowiskowej” odnoszacy sig do analizy porealizacyjnej poprzez wskazanie lokalizacji wykonania
pomiaréw kontrolnych w kwestii oddziatywania akustycznego przedmiotowego przedsigwziecia w
pkt. 2.14. sentencji przedmiotowego postanowienia wskazano na wykonanie programu monitoringu
srodowiska w zakresie hatasu.

11



W pkt 2.16. sentencji niniejszego postanowienia doprecyzowano warunek okreslony w pkt 2.2.1.
sentencji ,,decyzji sSrodowiskowej” dotyczacy lokalizacji zaplecza budowy.

W celu zminimalizowania wplywu inwestycji na srodowisko gruntowo-wodne zmodyfikowano
warunek dotyczacy zbiornikow retencyjnych w pkt. 2.9. sentencji niniejszego postanowienia.
Uszczegdtowiono warunek dotyczacy odprowadzania wod opadowych i roztopowych (pkt. 2.8.
sentencji niniejszego postanowienia) oraz dodano m.in. warunek dotyczacy podczyszczania wod
opadowych i roztopowych przed odprowadzeniem do odbiornika naturalnego z terenu inwestycji
(pkt. 1.11. sentencji niniejszego postanowienia).

Realizacja 1 eksploatacja przedsigwzigcia bgda Zrodfem powstawania réznego rodzaju odpadéw.
Majac zatem na uwadze koniecznos¢ ograniczenia zwigzanych z tym oddzialywan na srodowisko, w
pkt 2.2., 2.3. 3.1. sentencji niniejszego postanowienia odstgpiono od warunkéw, za$ natozono na
inwestora warunki okreslone w pkt 1.7. — 1.10 sentencji niniejszego postanowienia dotyczace
odpadow niebezpiecznych oraz innych niz niebezpieczne, poprzez wskazanie sposobu postepowania z
nimi na etapie realizacji i eksploatacji.

Z uwagi na fakt, ze organ wydajacy decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
uwzglednia warunki realizacji przedsigwzigcia okreslone zarowno w decyzji Srodowiskowej, jak
i w niniejszym postanowieniu, Regionalny Dyrektor postanowieniem uzupetnil oraz uszczegdlowit
warunki zawarte w decyzji Srodowiskowej oraz sformutowal nowe warunki konieczne
do zastosowania przy realizacji inwestycji oraz odstapil od niektérych warunkow decyzji
srodowiskowe;j.

Majac na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentencji.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie.

REGIONALNY QYREKTOR
Ochrony Srodowijékd w Warszawie
Ji

12
Arkadiusy Bembida

N

B

()
Otrzymuja: r
1. Wojewoda Mazowiecki
pl. Bankowy 3/5

00-950 Warszawa;
2. Pemomocnik GDDKiA — Pan Andrzej Wiszowaty
Biuro STRABAG
ul. Koniczynowa 11
03-612 Warszawa;
3. Strony postgpowania zgodnie z art. 49 Kpa;
4. aa.

Do wiadomosci:
l. Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Warszawie
ul. Zelazna 79
00 — 875 Warszawa;
2. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
ul. Zarzecze 13 B
03-194 Warszawa.
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